A Comunicacao e o Jornalismo diante das novas Diretrizes Curriculares: notas

sobre um dissenso no campo

As novas diretrizes curriculares nacionais para o curso de Graduagao em Jornalismo,
qgue foram homologadas pelo Ministério da Educacdo no ultimo dia 12 de setembro,
constituem-se em tema fértil para uma reflexdo sobre a estrutura e o funcionamento do
campo da Comunicacdo, a partir de um ponto de vista da pesquisa.

Encerrado o longo processo de discussao, elaboracdo e homologacdo das Diretrizes,
gue colocou em evidéncia um dissenso tdo antigo quanto latente na area, e cujos agentes —
profissionais, professores e pesquisadores — foram lancados, pela forca das circunstancias,
num conflito envolvendo a area de Comunicacdo no sentido lato e as demandas especificas
do ensino e da pesquisa em Jornalismo, a questao agora assume uma outra feigao: trata-se
de refletir sobre os efeitos deste novo paradigma sobre o funcionamento do campo da
Comunicacdo e, por consequéncia, do campo do Jornalismo.

Desde sua constituicdo no Brasil, ha cinco décadas, a Comunicagdo enquanto campo
de investigacdao sempre foi naturalmente entendida como uma area aberta, um campo
poroso e receptivo aos influxos das demais areas do saber. Esta caracteristica sempre foi
nomeada com a rubrica da chamada interdisciplinaridade e isto sempre foi visto como uma
qualidade.

Sé mais recentemente foram surgindo vozes dissonantes a este consenso, que
passaram a apontar as fragilidades dessa “natureza” interdisciplinar do objeto de pesquisa.
Alguns autores empenharam-se em sublinhar, por exemplo, o fato de que “a pesquisa da
comunica¢dao de massa se constituiu historicamente sem privilegiar o estudo dos meios de
comunica¢do”. (Martino, 2000: 106). Outros, colocando-se numa posicdo mais radical,
argumentavam que os estudiosos da area nao se dedicavam “especificamente ao estudo do
processo comunicacional em si, praticando, no mais das vezes, uma sociologia, uma
antropologia, uma economia politica das comunicag¢des, tudo isso muito afastado do estudo

da prépria comunicagdo interpessoal”. (Marcondes Filho, 2008: 69).
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Por questdes de espaco, cito apenas essas duas posi¢cdes, que sintetizam e ilustram o
teor das preocupagdes tedricas que perpassam o campo da Comunicagdo na
contemporaneidade.

Nesse sentido, acredito que o impacto da implantacdo das novas diretrizes para o
curso de Jornalismo vai muito além das questdes de formacao profissional, também elas de
extrema importancia. Sua influéncia ndo tardara a se fazer sentir na prépria constituicao do
campo da pesquisa em jornalismo, e isso por um motivo muito simples: trata-se de uma
area que ainda estd em busca de um estatuto cientifico préprio. No campo da pesquisa, as
novas diretrizes vao estimular a busca por maior autonomia em um campo — como o
jornalismo -- que nasceu a partir da pratica e que sé lentamente vai construindo seu corpo
tedrico, com métodos proprios.

Ora, se, como observa Bourdieu, um campo aberto é um campo enfraquecido, entdo
a discussdo ganha uma dimensdo que é, sobretudo, de politica cientifica. Em outras
palavras, € como se disséssemos que a ultrapassagem da sociologia do jornalismo somente
se fara a custa do desenvolvimento tedrico do jornalismo, se é que isso é possivel.

E neste ponto que chegamos ao aspecto que mais tem gerado controvérsia em
relacido as novas diretrizes: o risco de fragmentacdo ou de atomizacdo do campo
comunicacional, sintetizado na posicdo da Associacdo Nacional dos Programas de Pods-
Graduacdo em Comunicacdo (COMPOS). Em documento encaminhado ao Conselho Nacional
de Educac¢do, a COMPOS alertava para o risco de atomiza¢do do campo comunicacional
trazido pela adogdao das Diretrizes numa drea que vem “tentanto se construir do ponto de
vista académico-cientifico”.

O documento da COMPOS alertava também para os prejuizos na formacdo dos
jornalistas, para a docéncia e para a pesquisa, trazidos por “um pensamento tecnicista e
disciplinar, enquanto no resto do mundo centros de pesquisa e pesquisadores tornam-se
cada vez menos apegados a rétulos disciplinares e a objetos nitidamente recortados”.
(DCN/MEC/CNE, 2013).

A questdo de fundo que interessa recortar aqui estd em saber se, do ponto de vista

epistemoldgico, a Comunicacdao deve ou ndo continuar a ser o que sempre foi: uma area
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aberta, um local onde pesquisadores de todos os campos se encontram, recolhem seus
objetos e realizam suas pesquisas a partir de pontos de vista de suas prdprias disciplinas.
Nesse sentido, a possibilidade de se chegar a uma epistéme comunicacional
permanece como algo distante, na medida em que pertencemos a uma area marcada pelo
nomadismo metodoldgico. Ora, se considerarmos a Comunicacdo como uma ciéncia
ndmade, entdo os desafios para o Jornalismo enquanto campo de investigacdo sdo ainda
maiores. E este novo horizonte que se descortina a partir da vigéncia, agora oficial, das
novas Diretrizes Curriculares para o Jornalismo. Perguntar sobre o impacto deste novo
paradigma do campo nas investigaces tedricas é a tarefa que se impde aos pesquisadores

da area. No fundo, esta também é uma questdo de politica cientifica.
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